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I. Anlass und Ziele und Zwecke der Planung

Der Rat der Stadt Meinerzhagen hat in seiner Sitzung am 5.5.2014 ein Einzelhandelskonzept
(EHK) fur die Stadt Meinerzhagen als stadtebauliches Entwicklungskonzept i. S. des

8§ 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB, das als Grundlage fir die Bauleitplanung und den
Stadtentwicklungsprozess dienen soll, beschlossen.

Hierin erfolgte eine konkrete rdumliche Festlegung der zentralen Versorgungsbereiche
sowohl fir Meinerzhagen als auch fir den Ortsteil Valbert. Demnach wird fir Meinerzhagen
als zentraler Versorgungsbereich ,Innenstadtzentrum” im Wesentlichen der raumliche
Bereich zwischen der Volmestral3e im Westen, der Einmiindung der Volmestralie in die
Oststraf3e im Norden, der Oststraf3e im Nordosten und Osten und den riickwartigen
Grundstuicksbereichen an der Hauptstraf3e und weiter entlang der Kirchstral3e im Siden
definiert (Einzelhandelskonzept der Stadt Meinerzhagen, S. 66f, vgl. auch Ubersichtsplan,
S. 7). Er umfasst damit die Haupt- und Nebenlagen des Einzelhandels sowie funktionale
Erganzungsbereiche, ist durch die Einzelhandelsnutzung, erganzt durch Dienstleistungs- und
Gastronomieangebote, gepragt und besitzt damit fir die Versorgung der Meinerzhagener
Bevolkerung und dartiber hinaus eine zentrale Funktion.

Als Ubergeordnete Entwicklungszielstellung fur den zentralen Versorgungsbereich
Innenstadtzentrum Meinerzhagen wird im Einzelhandelskonzept die ,Erhaltung und
Fortentwicklung der stadtebaulich-funktionalen Ausstattungsmerkmale® formuliert. Dies soll
u.a. erreicht werden durch

- die Sicherung und Starkung des zentralen Versorgungsbereichs als Ganzem,

- die Weiterentwicklung der Funktionsmischung aus Einzelhandel, Dienstleistungs- und
Gastronomiebetrieben,

- den Ausbau der mittelzentralen Funktion insbesondere mit kurz-, mittel- und langfristigen
Bedarfsgitern unter gleichzeitiger Sicherung und Starkung der Nahversorgungsfunktion,
Sicherung und Starkung der Vielfalt an kleinen Fachgeschéaften (Bewahrung der
Kleinteiligkeit), Ausbau des Warenangebotes insbesondere in Bezug auf spezialisierte bzw.
bisher fehlende Angebote u.a.m.

Im Rahmen der Formulierung von raumlichen Entwicklungszielvorstellungen fir den
zentralen Versorgungsbereich unterscheidet das EHK drei Standortbereiche; als groldter
Bereich wird dabei der Bereich der mit Einzelhandels- und mit die Zentrenfunktion
erganzenden Nutzungen besetzten Grundstiicke an den Ful3géngerzonen ,Zur alten Post"
und Derschlager Stral3e, an der Hauptstral3e und in der Altstadt einschlief3lich des
Stadthallenumfeldes als Bereich fur den ,Erlebniseinkauf‘/Stadtebauliche Mitte
herausgestellt. Hierfir gilt es vor allem, gemaf den formulierten raumlichen
Entwicklungszielstellungen, eine hohe Aufenthaltsqualitat und eine Funktionsmischung
sicherzustellen und die vorhandene stadtebauliche Qualitat zu bewahren bzw. zu optimieren
(vgl. EHK, S. 61f).

Mit vorgenannten Zielstellungen des EHK korrespondieren die im ,Integrierten
Handlungskonzept* fir die Innenstadt von Meinerzhagen dargelegten Ziele. Hiernach soll der
Ortskern/das Zentrum durch Umsetzung eines umféanglichen Bindels stadtebaulicher
MalRnahmen im Rahmen des REGIONALE 2013 - Projektes ,,Oben an der Volme* mit
Stadtebauférdermitteln aus dem Programm ,Kleinere Stadte und Gemeinden* aufgewertet



und attraktiviert und damit gestéarkt werden. Hervorzuheben sind hierbei insbesondere die
geplanten und tlw. bereits umgesetzten Mallnahmen zum Umbau des Stadthallenumfeldes,
zur Qualifizierung der Altstadt und deren Vernetzung mit dem Zentrum, zur Vitalisierung der
Ful3gangerzonen, zur Aufwertung der Haupteinkaufsachse ,Hauptstra3e“ und zur Sanierung
historisch wertvoller und stadtbildpragender Gebaude durch Auflegen eines Fassaden-
programms, die allesamt zur Erhaltung und Stiitzung des zentralen Versorgungsbereichs
beitragen sollen und werden.

Fur nahezu den gesamten zentralen Versorgungsbereich ,Innenstadt Meinerzhagen* liegen
rechtskraftige Bebauungsplane vor, die die Zulassigkeit von Bauvorhaben regeln. Als
zulassige Art der baulichen Nutzung sind darin jeweils ,Kerngebiete* (MK-Gebiete) geman
§ 7 der Baunutzungsverordnung (BauNVO) festgesetzt. Teilweise enthalten diese
Bebauungsplane Festsetzungen zum Ausschluss/zur Nicht-Zulédssigkeit von bestimmten
Vergnigungsstatten oder auch anderen Nutzungsarten.

Allerdings liegt fiir den kleinen Bereich des Plangebietes mit einigen wenigen Grundstiicken
(,HauptstraRe 22-26" und ,Kirchstraf3e 2 und 4“) an exponierter Stelle innerhalb des
zentralen Versorgungsbereichs kein Bebauungsplan vor. Er gilt somit planungsrechtlich als
»IMm Zusammenhang bebauter Ortsteil* (unbeplanter Innenbereich) i. S. des § 34 BauGB.
Aus heute nicht mehr nachvollziehbaren Griinden wurde der Bereich bei einer friheren
Uberplanung des historisch gewachsenen Innenstadtzentrums mit Bebauungsplanen
ausgespart.

Hier waren (vgl. Kap. Ill) auch Vergnigungsstatten — hierzu zahlen im stadtebaurechtlichen
Sinne spezielle gewerbliche Nutzungsarten die sich in unterschiedlicher Auspragung unter
Ansprache (oder Ausnutzung) des Sexual-, Spiel- und/oder Geselligkeitstriebs einer
bestimmten gewinnbringenden (Freizeit-)Unterhaltung widmen — zulassig. Gemeint sind
hiermit beispielsweise (und im Wesentlichen) Nachtlokale jeglicher Art, Vorfuhr- und
Geschéftsraume, deren Zweck auf eine Darstellung mit sexuellem Charakter ausgerichtet ist,
Diskotheken, Tanzlokale, Spiel- und Automatenhallen und Wettblros mit Verweilcharakter.

Es entspricht einem allgemeinen stadtebaulichen Erfahrungssatz, dass sich solche
Vergnigungsstatten negativ auf ihre Umgebung auswirken kénnen.

Angesprochen ist hierbei insbesondere der von der Ansiedlung von Vergniigungsstatten
erfahrungsgemal ausgehende so genannte ,Trading-down-Effekt®. Dies meint, dass durch
eine (konzentrierte) Ansiedlung von Vergnigungsstatten in einem Baugebiet i.d.R. eine
Beeintrachtigung der sich aus der vorhandenen Nutzung ergebenden stadtebaulichen
Funktion eines Gebietes einhergeht, weil dessen Attraktivitat fir andere Gewerbebetriebe
gemindert wird; die Nutzungsvielfalt eines Gebietes wird verringert, es kommt zu einer
Niveauabsenkung, die einen Attraktivitatsverlust bewirkt. Im Falle von zentralen
Versorgungsbereichen kann die Versorgungsfunktion des Quartiers gefahrdet werden, denn
Vergnigungsstatten sind in besonderem Mal3e geeignet, den herkdmmlichen Einzelhandel
hieraus zu verdréangen, da sie im Wettbewerb um leerstehende Ladenlokale aufgrund
hoherer Gewinnmargen im Vergleich zum Einzelhandel i.d.R. in der Lage sind, h6here
Mieten zu zahlen. Verscharft wird ein solcher Funktions- und Attraktivitatsverlust noch
dadurch, dass auch meist das Erscheinungsbild leidet, da z. B. die Schaufenster von
Spielhallen und Wettbiros regelmafiig zugeklebt werden (negative Ausstrahlungswirkung
durch so genannten ,Broken-Window-Effekt").



Aufgrund der oben (und in Kap. 1) geschilderten planungsrechtlichen Situation ist eine
solche Entwicklung fur das angesprochene Teilgebiet des zentralen Versorgungsbereichs in
Meinerzhagen mit daraus folgenden negativen Auswirkungen auf die Gbrige Innenstadt nicht
auszuschlieRen.

Bestéatigt wird dies dadurch, dass fir ein im Jahr 2017 aufgegebenes Uhrengeschaft im
Gebaude ,HauptstralRe 24" im Dezember 2017 ein Nutzungsanderungsantrag vorgelegt
wurde, wonach dort die Einrichtung eines ,Sportwettbiiros mit Verweilcharakter”, also einer
Vergnigungsstatte, vorgesehen und beantragt worden ist. Dessen Zulassigkeit kann nach
der aktuellen Rechtslage (s. Kap. ) unterstellt werden, was auch vom Markischen Kreis als
Baugenehmigungsbehorde bestatigt wird.

Die Ansiedlung eines solchen Vorhabens im Speziellen und von anderen
Vergniugungsstatten im Allgemeinen wirde den oben wiedergegebenen zentralen Zielen des
Einzelhandelskonzeptes zuwiderlaufen und die Bemuhungen der Stadt Meinerzhagen zur
Attraktivitatssteigerung der Innenstadt auf Grundlage des ,Integrierten Handlungskonzeptes*
wuirden unterlaufen; dem geschilderten ,Trading-Down-Effekt" an exponierter Stelle kbnnte
Vorschub geleistet werden, zumal die Ansiedlung anderer Vergnigungsstatten (z. B. einer
Spielhalle) in unmittelbarer Nachbarschaft zu einem spéteren Zeitpunkt moglich ware. Der
.Broken-Window-Effekt" ist bereits erkennbar, da das beantragte Wettbuiro - illegaler Weise -
vor Erteilung einer Genehmigung schon eingerichtet worden ist und die Schaufenster
tatsachlich mit ,Figuren* beklebt wurden.

Dies hat der Rat der Stadt Meinerzhagen zum Anlass genommen, die Aufstellung eines
einfachen Bebauungsplanes Nr. 75 ,Hauptstral3e / untere Kirchstra3e" i. S. des § 30 Abs. 3
Baugesetzbuch (BauGB) und auf Grundlage von § 9 Abs. 2a BauGB zu beschlieRen, um der
zu befiirchtenden vorgezeichneten Negativ-Entwicklung mit planungsrechtlichen Mitteln
entgegen zu wirken, die Verdrangung von Einzelhandelsnutzungen durch
Vergnigungsstatten im innerhalb der Hauptgeschéftslage gelegenen Plangebiet zu
verhindern und auch hier die Angebotsstruktur eines zentralen Versorgungsbereiches zur
Sicherung der Versorgung der Bevdlkerung durch Einzelhandelsbetriebe und auch
Dienstleistungsangebote zu erhalten und zu schitzen; den Zielen des EHK und dem
Integrierten Handlungskonzept fiir die Innenstadt mit dem Ziel der Starkung der
mittelzentralen Funktion der Stadt Meinerzhagen soll damit Rechnung getragen werden.

Konkretes Planungsziel ist es demnach, im Bebauungsplan die Zulassigkeit von
Vergnugungsstatten allgemein auszuschlieRen, um

- die Erhaltung/den Schutz des zentralen Versorgungsbereichs,

- die Sicherung seiner Funktion im Interesse einer verbrauchernahen Versorgung der
Bevodlkerung,

- die Vermeidung einer Verdrangung von Einzelhandelsnutzungen

im Plangebiet zu gewahrleisten.

Nachdem die Gesetzgebung (und auch die Rechtsprechung) die Aufstellung der
vorgenannten Art von Bebauungsplanen fir im Zusammenhang bebaute Ortsteile anerkannt,
verankert und dadurch ermaéglicht hat, soll dies fur den ,besonderen” Fall der vier bisher
nicht mit Bebauungsplanen tberplanten Grundstiicke angewendet werden.



Dies schliel3t eine Uberpriifung des im Ubrigen bestehenden Planungsrechts im Hinblick auf
die Zielsetzung, den zentralen Versorgungsbereich ,Innenstadtzentrum” zu erhalten und zu
schitzen, nicht aus.

[I. Lage und Abgrenzung des Plangebietes
(Raumlicher Geltungsbereich des Bebauungsplanes)

Das Bebauungsplangebiet liegt innerhalb der Meinerzhagener Innenstadt und dort - zentral
innerhalb des zentralen Versorgungsbereichs - zwischen der HauptstralRe und der KirchstralRe
in deren Einmindungsbereich.

Der raumliche Geltungsbereich umfasst dort im Einzelnen die Grundstiicke ,HauptstralRe 22-
26" und ,KirchstralRe 2 und 4“. Dabei handelt es sich im Einzelnen um die folgenden
Flursticke:

Gemarkung Meinerzhagen, Flur 12, Flurstiicke Nrn. 154, 585, 586, 681, 1043, 1044, 1045,
1046, 1047 und 1048 (Stand: Méarz 2018).

Das Plangebiet hat eine Gesamtflachengréf3e von insgesamt ca. 700 gm.

Die Abgrenzung des rdumlichen Geltungsbereichs des Bebauungsplanes geht aus dem
nachfolgend eingefligten Lageplan, in dem auch die rAumliche Festlegung des zentralen
Versorgungsbereichs ,Innenstadt Meinerzhagen* gemal Einzelhandelskonzept
gekennzeichnet ist, hervor.
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[ll. Bestand innerhalb des Plangebietes / Bestehendes Planungsrecht

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes befinden sich insgesamt vier bebaute
Grundstiicke, die entweder durch die HauptstraRe bzw. durch die Kirchstral3e ausreichend
erschlossen werden. Die Grundstiicke sind mit ein- bis dreigeschossigen Wohn- und
Geschaftshausern eng und einschlie3lich Nebenanlagen (z. B. Stellplatze) vollstandig
bebaut. In zwei der Gebaude befinden sich in den Erdgeschossen Ladenlokale (ein
Bekleidungsgeschéft, ein ehemaliges Uhrengeschaft) mit dartiber liegenden Wohnungen
(HauptstraRe 24 und 26). Ein kleiner eingeschossiger Gebaudeanbau eines im Ubrigen als
Wohnhaus genutzten Gebaudes (Hauptstral3e 22) beherbergt einen gastronomischen
Betrieb. Ein weiteres Gebaude (KirchstralRe 4) stellt ein reines Wohngeb&ude dar.

Das Gebiet liegt innerhalb eines im Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Meinerzhagen als
.Mischbauflache" dargestellten Bereichs und dabei zugleich innerhalb des im
Einzelhandelskonzept der Stadt Meinerzhagen raumlich abgegrenzten zentralen
Versorgungsbereichs an exponierter Stelle. Es liegt eingebettet in die Haupt-Einkaufslage
der Stadt Meinerzhagen: An der angrenzenden Hauptstraf3e und auch an der Kirchstral3e in
unmittelbarer Nahe zum Plangebiet befinden sich zahlreiche Einzelhandelsbetriebe, die der
Versorgung der Bevolkerung mit Gutern des taglichen und mittelfristigen Bedarfs dienen

(z. B. Kaufhaus, Drogeriemarkt, Haushaltswarengeschaft, Bio-Lebensmittelmarkt (beantragt),
Reformhaus, Blumengeschaft, Optikergeschéft etc.). Insgesamt betrachtet findet man dort
Uberwiegend gemischte Nutzungen aus Einzelhandel, Dienstleistungen (z. B.
Physiotherapeutische Praxis, Frisor, Geldinstitut, Fahrschule, Versicherungsbiiro etc.),
Gewerbe, Gastronomie und Wohnen vor. Auch eine Vergniigungsstatte (Spielhalle) hat sich
in der naheren Umgebung des Plangebietes (an der Hauptstral3e) etabliert.

Wahrend, wie bereits erwahnt, ringsherum Bebauungspléne existieren, die die
planungsrechtliche Grundlage fur die ortsbauliche Entwicklung im Bereich des zentralen
Versorgungsbereichs ,Meinerzhagener Innenstadt” bilden, liegt fir das Plangebiet selbst
bisher kein Bebauungsplan vor. Somit gilt es zurzeit planungsrechtlich als ,,im
Zusammenhang bebauter Ortsteil* (unbeplanter Innenbereich) i. S. des § 34 BauGB.

Aufgrund dessen richtet sich die Zulassigkeit von Vorhaben hier allgemein nach den
Bestimmungen des § 34 BauGB und im speziellen aufgrund seiner oben geschilderten Lage
nach § 34 Abs. 2 BauGB. Gemal dieser Regelung beurteilt sich die Zul&ssigkeit eines
Vorhabens nach seiner Art dann, wenn die Eigenart der ndaheren Umgebung einem der
Baugebiete gemaR Baunutzungsverordnung (BauNVO) entspricht, danach, ob es nach der
Verordnung in dem besagten Baugebiet allgemein zulassig ware. Dies trifft hier zu, da die
bestehenden Nutzungen im vorgenannten Bereich (Einzelhandels-Ladenlokale,
Gastronomie, Wohnungen) im Zusammenhang mit den umgebenden Nutzungen in der
Haupt- und Kirchstra3e (Einzelhandel, Gastronomie, Dienstleistungsbetriebe, Wohnen,
Spielhalle) ein ,Kerngebiet* (MK-Gebiet) i. S. des § 7 der BauNVO, auf jeden Fall ein
.Mischgebiet* (MI-Gebiet) i. S. des § 6 BauNVO, erkennen lassen.

Somit kbnnen hier ggf. auch ,kerngebietstypische* Vergniigungsstétten i.S. des 8§ 7 Abs. 2
Nr. 2 BauNVO zugelassen werden, mindestens aber sind nicht-kerngebietstypische
Vergniigungsstatten i. S. des 8§ 4a Abs. 3 Nr. 2 BauNVO bisher hier zulassig.



IV. Inhalt des Bebauungsplanes (Festsetzungen)

Bei vorliegendem Bebauungsplan handelt es sich um einen einfachen Bebauungsplan i. S.
des § 30 Abs. 3 BauGB fur einen bisher nicht Giberplanten, im Zusammenhang bebauten
Bereich i. S. des § 34 BauGB, der lediglich Festsetzungen auf der Grundlage von § 9 Abs.
2a BauGB trifft.

Der Einsatz dieses Instrumentes zur Erreichung eines Sicherungs- und Entwicklungsziels fir
zentrale Versorgungsbereiche wird den Gemeinden durch das BauGB seit dessen
Novellierung zum 1.1.2007 ermdglicht. Damit wird auch dem Umstand Rechnung getragen,
dass in das BauGB in § 1 Abs. 6 Nr. 4 die ,Erhaltung und Entwicklung zentraler
Versorgungsbereiche* als bei der Aufstellung der Bauleitplédne zu berticksichtigender Belang
aufgenommen worden ist. Dass die Gemeinden auch berechtigt sind, mit Hilfe dieses
Instrumentes die Zulassigkeit von Vergnigungsstétten fir im Zusammenhang bebaute
Ortsteile zur Verfolgung dieses stadtebaulichen Zieles auszuschlieRen, wird durch die
Rechtsprechung bestatigt (vgl. z. B. Urteil des VG Neustadt v. 22.03.2012, Az. 4 K 12/12.NW
und Beschluss des OVG NRW v. 16.3.2012, Az. 2 B 202/12).

Im vorliegenden Bebauungsplan wird demgemanR auf der Grundlage von 8 9 Abs. 2a BauGB
festgesetzt, dass bestimmte Arten von nach 8 34 Abs. 1 und 2 zulassigen baulichen
Nutzungen nicht zulassig sind. Konkret wird die Zulassigkeit von Vergnigungsstatten i. S.
des 8 7 Abs. 2 Nr. 2 BauNVO und von solcheni. S. des § 4a Abs. 3 Nr. 2 BauNVO generell
ausgeschlossen.

Der Bebauungsplan setzt aul3erdem die Grenze seines raumlichen Geltungsbereichs gemar
§ 9 Abs. 7 BauGB fest.

Darlber hinausgehende Festsetzungen enthalt der Bebauungsplan nicht, da hiermit das
angestrebte wesentliche Ziel der Sicherung der stadtebaulichen Funktion des Gebietes als
Teil des zentralen Versorgungsbereichs, dem eine Versorgungsfunktion tiber den
unmittelbaren Nahbereich hinaus zukommt (s.0.), ausreichend sichergestellt werden kann.
Die Beurteilung der Zulassigkeit von Vorhaben nach der Art der baulichen Nutzung wird im
Ubrigen nach Rechtskraft dieses Bebauungsplanes weiterhin auf Grundlage von § 34 Abs. 2
BauGB zu erfolgen haben; dies ermdglicht auch kinftig die Aufrechterhaltung und die Neu-
Ansiedlung von kern- bzw. mischgebietstypischen Nutzungen (etwa durch
Nutzungsénderungen), dann aber nur solcher, die entsprechend der oben dargelegten
Zielsetzung der Planung zum Erhalt bzw. zur Starkung des zentralen Versorgungsbereichs
(Einzelhandelsnutzungen, Dienstleistungs- und Gastronomiebetriebe etc.) beitragen,
wahrend die Ansiedlung von Vergnigungsstatten mit der Folge der Verdrangung von z. B.
Einzelhandelsbetrieben und anderen oben dargelegten Negativ-Auswirkungen nicht mehr
erfolgen kann. Dies gilt sowohl fiir kerngebietstypische als auch fiir nicht kerngebietstypische
Vergnigungsstatten. Bei kerngebietstypischen Vergniigungsstétten handelt es sich um
solche, die von zentraler Bedeutung sind und einen grofRen Einzugsbereich haben, d. h. sie
sind auf einen gréReren Publikumskreis — auch mit weiteren Anfahrten — ausgerichtet.
Nicht kerngebietstypische, mischgebietsvertragliche Vergniigungsstatten weisen diese
Merkmale nicht auf und sind — insbesondere im Falle von Spielhallen — im Wesentlichen
auch anhand ihrer GroRRe von den kerngebietstypischen Vergnlgungsstatten abzugrenzen.
So hat sich z. B. bei Spielhallen ein ,,Schwellenwert* von etwa 100 m2 Grundflache in der
Rechtsprechung herausgebildet.



Das Einfligen eines etwaigen Neubauvorhabens auch nach dem Mal3 der baulichen Nutzung
und der Grundstuicksflache, die Uberbaut werden soll, in die Eigenart der naheren Umgebung
bleibt gewéhrleistet.

Insgesamt betrachtet reicht dies fur die Sicherung einer geordneten stadtebaulichen
Entwicklung im Plangebiet im Sinne der vorgenannten Uberlegungen und Zielsetzungen (s.
Kap. 1) aus.

Durch die genannte Festsetzung im Bebauungsplan werden Umweltbelange nicht berihrt.

V. Wahl des Verfahrens

Das BauGB regelt in § 13, dass bei Aufstellung eines Bebauungsplanes auch dann das
vereinfachte Verfahren i. S. des § 13 unter bestimmten Voraussetzungen angewendet
werden kann, sofern der Bebauungsplan - wie im vorliegenden Fall - lediglich Festsetzungen
nach 8§ 9 Abs. 2a enthalt. Die Gemeinde kann dann das vereinfachte Verfahren anwenden,
wenn

1. die Zulassigkeit von Vorhaben, die einer Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitspriufung nach Anlage 1 zum Gesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitspriifung oder nach Landesrecht unterliegen, nicht vorbereitet
oder begriindet wird,

2. keine Anhaltspunkte fiir eine Beeintrachtigung der in § 1 Absatz 6 Nummer 7
Buchstabe b BauGB genannten Schutzguter bestehen und

3. keine Anhaltspunkte daflr bestehen, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung
oder Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unféllen nach § 50 Satz 1 des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes zu beachten sind.

Da im vorliegenden Fall lediglich die Nicht-Zulassigkeit einer bestimmten Nutzungsart fur
einen bisher unbeplanten Innenbereich festgesetzt wird und somit auch alle vorgenannten
Bedingungen nachvollziehbar erfiillt sind, wird fur die Aufstellung dieses Bebauungsplanes
Nr. 75 ,HauptstralRe / untere KirchstralRe" die Durchfiihrung des vereinfachten Verfahrens
gemal § 13 Abs. 2 BauGB vorgesehen.

Dabei wird von der Umweltprifung nach 8§ 2 Absatz 4 BauGB, von dem Umweltbericht nach
§ 2a BauGB, von der Angabe nach 8§ 3 Absatz 2 Satz 2 BauGB, welche Arten
umweltbezogener Informationen verflgbar sind, sowie von der zusammenfassenden
Erklarung nach 8§ 6a Absatz 1 und 8§ 10a Absatz 1 BauGB abgesehen; § 4c wird nicht
angewendet.
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Aufgestellt:

Stadt Meinerzhagen, im April 2018

Der Biurgermeister
Im Auftrag

gez.:
Rothaar
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